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SOUHRN

Cilem prace je shrnuti dlvod( hovoticich proti odecitani jakychkoliv pausélnich hodnot (nejcastéji 0,24 %o) od vysledkd méreni pii zjiStovani koncentrace
alkoholu v krvi.

Prace vznikla na podkladé nékolika piipadll z praxe, které byly, podle nazord autor(, ve svych zavérech zhodnoceny nespravné. Aby se takovym postuptiim
do budoucna predeslo, tento ¢lanek analyzuje a shrnuje relevantni metodické a pravni dokumenty, véetné doporuceni odborné spole¢nosti, se zavérem, ze
jakékoli pausalni odecty nejsou metodologicky ani pravné odlvodnitelné. Aplikace odectu 0,24 %o mize totiz zménit pravni kvalifikaci, a tim vést k nespravnym
zavérim. Co se tyka odectd od vysledkl vysetfeni plynovou chromatografii, jejich nepfipustnost fesi Stanovisko Odborné spolecnosti soudniho Iékarstvi
a soudni toxikologie CLS JEP, a co se tyka odectu od vysledki dechovych zkousek, toto Fesi nejnovéjsi judikatura. Jak Stanovisko odborné spole¢nosti, tak
citovana judikatura podporuji uvadéni namérenych hodnot bez jakychkoliv odectd.
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Deduction of lump-sum value from breath alcohol test results

SUMMARY

The objective of this paper is to summarise the rationales precluding the deduction of any lump-sum values (most commonly 0.24 %o) from analytical results
when ascertaining blood alcohol concentration.

This work was prompted by several practical cases wherein, in the authors’ opinion, the conclusions were erroneously evaluated. To avert such practices
henceforth, the article analyses and synthesises pertinent methodological and legal documents, including recommendations from the specialist society,
culminating in the determination that any lump-sum deductions are neither methodologically nor legally justifiable. The application of a 0.24 %o deduction
may indeed alter the legal classification, thereby engendering erroneous conclusions. Regarding deductions from gas chromatography assay results, their
inadmissibility is addressed by the Position Statement of The Czech Society for Legal Medicine and Forensic Toxicology of the Czech Medical Association of
Jan Evangelista Purkyne with respect to deductions from breath test results, this is governed by the most recent case law. Both the specialist society’s Position
Statement and the cited jurisprudence endorse the reporting of measured values without any deductions.
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Prace vychazi z prednasky ,Jak odcitat pausdini hodnoty od
vysledki dechové zkousky na alkohol” prezentované na 10. Ces-
ko-slovenském sjezdu soudniho Iékafstvi ve Spindlerové Mlyné
v dubnu 2026. Inspirovand byla stéle se opakujicimi pfipady, kdy
se v praxi objevuji rozdilné pfistupy k interpretaci vysledk mé-
feni alkoholu: nékteré administrativni postupy pro prestupkové
fizeni doporucuji snizeni namérené hodnoty o pauséaini hod-
notu (nejcastéji 0,24 %o), zatimco odborné kruhy zddraziuji, ze
laboratorni stanoveni alkoholu v krvi metodou plynové chroma-
tografie (GC) predstavuje pfimé méreni, u néhoz neni pro fadny
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odecet metodologicky ddvod. Cilem tohoto ¢lanku je analyzo-
vat metodické a pravni podklady a demonstrovat dopady apli-
kace pausélnich odectd na konkrétnich pfipadech.

Postup: Analyza vychazi z oficidInich metodik a pokyn( pou-
zivanych v praxi (CMI, Ministerstvo dopravy, Pokyn Policejniho
prezidenta), doporuceni odborné spole¢nosti (CSSLST CLS JEP)
a z vybranych pfipadovych ukézek se simulacemi dopadu apli-
kace pausalnich odecta.

Pro propocty z hodnoty namérené v krvi do hodnoty v dobé
udalosti byl pouzit standardni a v soudnélékaiské praxi vieobec-
né praktikovany model zpétnych propoctl — back-calculation.

KAZUISTIKY

Priklad 1 (pfipad, kdy se odecitala pausalni hodnota dokonce
i od vysledku GC)

Dopravni nehoda (DN) v 10:00 hod.;

l. dechova zkouska v 11:00 hod. s vysledkem 1,11 %o;

II. dechovd zkouska v 11:07 hod. s vysledkem 1,12 %o;

odbér krve 13:10 hod. s vysledkem 0,81 %o.
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Zpétnym propoctem z vysetieni GC by hladina alkoholu v krvi
v dobé nehody v 10:00 hod. méla byt 1,19 — 1,44 %o.

Od vysledku GC byl ale znalcem odecten pausél 0,24 %o a vy-
sledné rozmezi se tim posunulo na 0,95-1,20 %o. Policie CR to
akceptovala a pravni kvalifikace se timto zménila z trestného
¢inu na prestupek.

Priklad 2 (nizké hodnoty a endogenni alkohol)

fidi¢ ukoncil piti v 20:00 hod.;

I. dechové zkouska v 10:16 hod. s vysledkem 0,32 %o;

Il. dechova zkouska v 10:23 hod. s vysledkem 0,30 %o;

lll. dechové zkouska v 10:44 hod. s vysledkem 0,23 %o;

odbér krve v 11:55 hod. s vysledkem 0,00 %eo.

| kdyby (teoreticky) zrovna v okamziku odbéru hladina klesla na
0,00 %o, mél by v krvi v dobé I. dechové zkousky 0,20 — 0,33 %o.
Uspéina obhajoba byla opfena o odecet 0,24 %o od vysledku de-
chové zkousky a pouceni z literatury, mozny zbytek svedli na en-
dogenni tvorbu (auto brewery syndrom), tedy na tzv.,fyziologic-
kou” hladinu alkoholu v krvi. Pfestupkova komise to akceptovala.

DISKUSE A ZAVER

Existuje zjevny rozpor mezi prestupkovym a trestnim fizenim.

V metodice Ministerstva dopravy CR &,. 285/2009-160-OST
se kromé jiného uvadi: Ze zavéru metodiky CMI vyplyva, ze
s ohledem na faktory, které se mohou promitnout do vysledku
méfeni, Ize vysledek zkousky provedené analyzatorem alkoho-
lu v dechu povazovat za pozitivni (tedy takovy, kdy vysledek
zkousky prokazuje ovlivnéni alkoholem) v ptipadé, Ze vysledna
namérend hodnota je vétsi nebo rovna hodnoté 0,25 %o (g/kg).
V pfipadech, kdy je namérend hodnota nizsi nez 0,25 %o (g/kg),
tedy 0 - 0,24 %o (g/kg), je nutno ve smyslu uvedené metodiky

povazovat vysledek za negativni. ... V rozhodnuti o prestupku,
jehoz podkladem bude praveé pozitivni vysledek dechové zkous-
ky provedené nékterym ze schvélenych analyzator( alkoholu
v dechu, bude nutno pro spravné stanoveni pravni kvalifikace
prestupku vychazet z minimalni prokazatelné hodnoty, ke které
spravni organ dospéje snizenim naméfené hodnoty o hodnotu
0,24 %o (9/kg). Z takto vypoctené hodnoty bude nasledné vy-
chazet také spravni organ pfislusny k evidenci prestupku a od-
povidajiciho bodového hodnoceni v registru fidi¢a.

Naopak pravni véta z usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 7.
2024, sp. zn. 6 Tdo 576/2024 zni: Od vysledku dechové zkousky
provedené kalibrovanym dechovym analyzatorem se pro po-
souzeni miry ovlivnéni fidice motorového vozidla alkoholem
z hlediska stavu vylucujiciho jeho zpUsobilost k fizeni ve smyslu
§ 274 odst. 1 tr. zakoniku neodecitd zadna pausalni hodnota.

Nékteré administrativni postupy pro prestupky tedy uplatru-
ji snizeni hodnoty zjisténé dechovym analyzatorem o 0,24 %o,
zatimco v trestnim fizeni se obecné zadna pausalni hodnota
pro odecet neaplikuje. Doporuceni autor( tedy je, vzit si ptiklad
z praxe ze Slovenska, a do budoucna ani v Ceské republice zad-
né pausalni hodnoty od jakychkoliv vysledk( méfeni koncentra-
ce alkoholu neodecitat. Ve stejném duchu by potom méla znit
i pfipadna doporuceni pro vedeni Policie CR i pro spravni orga-
ny, nebot aplikace jakychkoliv pausalnich odectd (napt. 0,24 %o)
neni odborné oddvodnitelna.

Prace byla prezentovana ve formé pfednasky na 10. ¢esko-slo-
venském kongresu soudniho lékafstvi, kde také prosla diskuzi.

PROHLASENI

Autor prace prohlasuje, Ze v souvislosti s tématem, vznikem a publika-
ci tohoto ¢lanku neni ve stietu zajma a vznik ani publikace ¢lanku nebyly
podporeny zadnou farmaceutickou firmou. Toto prohlaseni se tyka i vsech
spoluautord.
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